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Resolucié de 19 d'octubre de 2016, d’estimacié de| a Reclamaci6é 152/2016

Administracio reclamada: Ajuntament de Navarcles.

Informacié reclamada: Estat de I'expedient relatiu a la seleccié de técnic en arxiu en el Pla d’Insercio
Laboral 2016 de Navarcles, i copia dels documents que figuren en I'expedient.

Resum: EI recurs previ i inconclis de reposicié presentat contra un acord de govern que resol la
reclamacié de la persona reclamant contra les valoracions realitzades durant el procés de seleccié no
fa inadmissible la tramitacié simultania d’'una reclamacié davant la GAIP ja que, tot i versar sobre el
mateix procediment, tenen diversa pretensio i no suposen duplicitat d’accions. La condicié de persona
interessada en el procediment comporta un plus de legitimitat que s’ha de ponderar més favorablement
en relacio amb altres drets o limits que puguin concorrer, fins i tot si el procediment ja hagués finalitzat
en el moment de resoldre la reclamaci6. La persona reclamant, com a aspirant en el procés de
seleccio, té dret a consultar les actes de valoracid, en el format que originalment s’hagin elaborat,
sense que aquestes actes siguin substituides per una recopilacié elaborada posteriorment a les actes
preexistents, i sense que I'Administracié hagi d’elaborar actes separades a petici6 de la persona
reclamant si originariament es va elaborar un document Unic i conjunt d’acta per a les tres sessions. Cal
estimar el dret a accedir a les valoracions que aquestes actes continguin en relacié6 amb els candidats
millor posicionats que la persona reclamant, per bé que s’ha de limitar 'accés a informacio relativa a
dades especialment protegides per la normativa de proteccié6 de dades de caracter personal, com
serien dades relacionades amb la salut, per exemple, si constessin a les actes. Pel que fa a candidats
que hagin quedat en pitjor posici6 que la persona reclamant, caldra anonimitzar-ne les dades
identificatives ja que no resulten necessaries per a la finalitat de I'accés.

Paraules clau: Ajuntament. Personal. Recurs de reposicié. Lliurament de la informacié. Persona
interessada.

Ponent: Elisabet Samarra.

Antecedents

1. El 29 de juliol de 2016 té entrada a la GAIP la Reclamacié 152/2016. La reclamacié s’interposa
contra I'’Ajuntament de Navarcles en relacié amb la sol-licitud d’accés a informacio publica indicada
a l'antecedent segient, que no hauria estat resposta. La persona reclamant declina seguir el

procediment de mediacié en la tramitacio de la reclamacio.

2. El 6 de juny de 2016 la persona reclamant va registrar una sol-licitud d’informacié adrecada a
I’Ajuntament de Navarcles. La informacié feia referéncia a un procés selectiu per a una placa de
tecnic d'arxiu en el marc del Pla d’Insercié Local (PIL) 2016, en el qual hi hauria participat i, per
tant, hi tindria la condicié de persona interessada. La sol-licitud invocava I'empara de I'article 35.a
de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic de les administracions publiques i del
procediment administratiu comd (LRJPAC) i de la Llei 19/2014, del 29 de desembre, de
transparéncia, accés a la informacié publica i bon govern (LTAIPBG) i sol-licita I'accés a la
informacié seglent: “estat de la tramitacié de I'expedient del procediment en el que figuro com a
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interessat i obtenir copies dels documents que configuren el referit expedient, singularment
d'aquells que fan referencia al candidatta amb D.N.I. ... (amb la preceptiva
anonimitzacié/dissociacié de la informaci6é protegida per la LOPD) i també tota la documentacio
relativa a la valoracié de merits, experiéncia laboral i valoracié de les entrevistes fetes per part de

I'organ de seleccig”.

3. EI 12 de juliol de 2016 la persona reclamant va interposar recurs de reposicio davant I’Ajuntament
de Navarcles, després que aquest li hauria notificat un Acord de 14 de juny de 2016 de la Junta de
Govern Local, juntament amb les actes que I'acompanyen. Aquest Acord resoldria la reclamacio
de la persona reclamant, de rectificacié6 de la puntuacié de I'érgan qualificador. El recurs de
reposicio rebat la valoracié com a inadmissible per extemporani d’un certificat que acreditaria que
I'aspirant i recurrent no percep cap prestacio, cosa que, d’acord amb les bases de la convocatoria,
li hauria suposat una valoracié automatica de dos punts. Fa referéncia en el recurs, igualment, a
que I'Acord recorregut, en informar del procediment seguit per a la valoracié de I'entrevista als
candidats tot fent constar que se’ls hauria formulat les mateixes preguntes a tots i que les bases
del PIL contenien els barems de valoracio, admet que els organs de seleccié gaudeixen d’'un
marge de discrecionalitat per a la seva valoracié, sense que hagi de justificar la seva puntuacio.
Argumenta en el recurs la persona ara reclamant que aquesta discrecionalitat reconeguda
desplaca els principis d'igualtat, mérit i capacitat i, en relacié amb la negativa a justificar-la, diu que
“Deu ser per aix0 que han transcorregut ja més de 30 dies des que vaig sol-licitar (06-0602016)
accedir a tot I'expedient de seleccié —invocant la Llei 30/1992 citada, la Llei 19/2914, del 29 de
desembre, de transparéncia, accés a la informacié puablica i bon govern— que NO se m’ha donat
accés efectiu. Respecte a aquesta questid, i d’acord amb la llei, entenc estimada la meva
sol-licitud (silenci administratiu) i resto a I'espera de rebre la informacié sol-licitada en el termini

previst per la llei”.

Seguidament, el recurs expressa i concreta el seu objecte, en els termes segiients “Sol-licito:
Ateses les consideracions i els fets assenyalats més amunt, DEMANO s’admeti a tramit el present
recurs de reposicid, es prenguin en consideracié les al-legacions fetes més amunt, s’esmenin les
valoracions inicials i, a I'espera de tenir accés efectiu a tot I'expedient, decidiré si és adient
demanar o no la modificacio dels resultats obtinguts per part dels dos candidats situats en les dues
primeres posicionis, 0 bé, si s'escau, demanar la nul-litat del procés selectiu per perdua de
confianca en la imparcialitat dels membres que conformen I'd0rgan de seleccié, atés que els
membres d'aquests drgans han de ser absolutament respectuosos amb el principi de neutralitat i
han d’'aconseguir conservar la confianca de tots els interessats. Perd aquesta imparcialitat no es
pot aconseguir quan algun membre de I'organ de selecci6 es deixa portar per apreciacions

subjectives alienes al procés i necessariament prévies al mateix”.
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4. L'1 d'agost de 2016 la GAIP comunica a la persona reclamant que ha tingut entrada la seva
reclamacié, identifica la persona responsable de la seva tramitacio i li indica els propers tramits
que se seguiran i el contacte electronic per si vol fer-ne el seguiment.

5. EI 5 d’'agost de 2016 la GAIP informa a I'’Administracié reclamada de la presentacié d'aquesta
reclamacié i li demana que, en el termini de deu dies, li trameti un informe que reculli el seu
posicionament i actuacions en relaci6 amb la sol-licitud d'accés en quée es fonamenta la
reclamacié, aixi com l'expedient complet. L’Ajuntament sol-licita, atés el periode de vacances
d’estiu, una prorroga del termini per a I'emissié de l'informe, que la GAIP concedeix fins a primers
de setembre de 2016.

6. EI 5 de setembre té entrada a la GAIP I'informe emés per I'Ajuntament de Navarcles. L'informe
detalla que I'Acord de 14 de juny de 2016 que resolia la reclamacié de la persona reclamant de
rectificacié de I'organ qualificador no feia cap pronunciament sobre la sol-licitud d’'accés a tota la
documentacié de la persona classificada en primer lloc. Diu també que, no obstant aix0, “en la
notificacié de l'acord s’adjuntaven les actes 1 i 2 de I'd0rgan de selecci6, el contingut dels quals
reflexava la puntuacié atorgada i els criteris emprats per a la valoracioé de I'entrevista” i que amb
aquesta tramesa I'’Ajuntament va considerar degudament atesa la peticié de la persona reclamant.
Tanmateix, continua I'informe, traslladat el requeriment de la GAIP a la Junta de Govern Local en
la sessio celebrada I'L de setembre de 2016, aquesta va acordar remetre la documentacio
sol-licitada a la persona reclamant. No es detalla ni s'Tacompanya la informacié lliurada en les dues
trameses referenciades.

7. El 20 de setembre la GAIP trasllada a la persona reclamant l'informe de I'’Ajuntament esmentat a
I'antecedent anterior i li demana si aquesta informacioé facilitada per I'’Administracio satisfa la seva
pretensio o si, contrariament, vol continuar amb el procediment de reclamacio, havent, en aquest
cas, de precisar concretament la informacié no satisfeta en relacio amb la qual es continua el

procediment i que constitueix I'objecte de la reclamacio.

8. El 21 de setembre de 2016 el Ple de la GAIP admet a tramit la reclamacié i ho comunica a la
persona reclamant.

9. El 3 d'octubre la persona reclamant respon el requeriment de la GAIP esmentat a I'antecedent 7,
tot manifestant que la informacio que li ha estat traslladada no satisfa la seva pretensid, ates que
se li ha traslladat una acta recopilatoria de les actuacions valoratives de I'organ de selecci6 dutes a
terme els dies 20, 27 i 30 de maig, i que el que ell reclama és accedir a les tres actes
corresponents a cadascuna d’aquestes sessions. No fa mencié a cap altre desacord amb la
informacié que li ha estat tramesa, per la qual cosa la reclamacié continua centrada en aquesta
pretensio concretada en l'accés a les tres actes de valoracié corresponents als dies 20, 27 i 30 de

maig.
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Fonaments juridics

1.

Competencia de la GAIP i admissibilitat de la reclamacio

L'article 39.1 de la Llei 19/2014, de transparéncia, accés a la informacié publica i bon govern
(LTAIPBG) estableix que les resolucions expresses 0 presumptes en matéeria d'accés a la

informacié publica poden ser objecte de reclamacié gratuita i voluntaria davant de la GAIP.

L’Administracié reclamada rau dins I'ambit d'aplicacié de I'LTAIPBG i, per tant esta obligada a
facilitar I'accés a la informacié publica de qué disposi, i de conformitat amb els articles 72 i
seguents LTAIPBG, la GAIP és competent per atendre les reclamacions que s’'adrecin contra ella
en matéria d’accés a informacié publica.

L'objecte de la reclamacio és informacio publica, de conformitat amb la definicid que en fa I'article
2.b) LTAIPBG.

El fet que s’hagués interposat recurs de reposicio previ, la resolucié del qual estava pendent en el
moment de formalitzar la reclamacio, pot generar dubtes sobre I'admissibilitat de la reclamacié
davant la GAIP, ja que una duplicitat de procediments de revisié incoats en relacié6 amb la mateixa
sol-licitud d'accés a informacié publica i amb la mateixa pretensié resultaria contraria a
'ordenament juridic. La GAIP ja ha resolt anteriorment, entre d’altres, en la Resolucié sobre la
Reclamacié 151/2016, que “en la mesura que la Reclamacio davant la GAIP és equivalent a un
recurs administratiu, resulta d'aplicacié la prohibicié d'interposar simultaniament dos recursos
administratius en relaci6 amb el mateix objecte legalment establerta amb I'inica excepcidé del
recurs extraordinari de revisi, segons que es desprén d’'una interpretacio sistematica dels articles
109. 114.1, 115.2, 116.1 i 117.3 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, del régim juridic de les
administracions publiques i del procediment administratiu comd (LRJPAC). Aixi mateix, resulta
aplicable a les reclamacions davant la GAIP, per analogia, la prohibicié que estableix I'article 116.2
LRJIPAC de presentar recurs contenciés administratiu si préviament s’ha presentat un recurs

potestatiu de reposicié mentre aquest no hagi estat resolt.”

Ara bé, la persona reclamant fa constar de manera expressa que l'objecte del recurs de reposicio
presentat no és la revisié de la desestimacié de I'accés a I'expedient demanat, siné la revisié de
les valoracions inicials fetes en aquest procediment de seleccio i justificades en un Acord, el
recorregut, que tal i com consta en l'informe de I'Ajuntament (antecedent 3) no conté cap
pronunciament ni a favor ni en contra de I'accés a I'expedient. Efectivament, I'escrit d'interposicio
del recurs de reposicié (antecedent 3) s’expressa, pel que fa al petitum, en aquests termes
(“s’esmenin les valoracions inicials”) i afegeix que “a l'espera de tenir accés efectiu a tot
I'expedient, decidiré si és adient demanar o no la modificacio dels resultats obtinguts per part dels
dos candidats situats en les dues primeres posicions, o bé, si s’escau, demanar la nul-litat del
procés selectiu per pérdua de confianca en la imparcialitat dels membres que conformen I'organ

de selecci6”.
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Sembla clar, doncs, que I'objecte del recurs de reposicié és la revisié del procés de seleccié, i no
de la resolucié de la sol-licitud d’accés a I'expedient, que no s’hauria produit de manera expressa i
gue la persona reclamant afirma deixar a la revisié exclusivament d’aquesta Comissio.

Hi ha, tanmateix, una altra consideracié a fer sobre I'admissibilitat de la reclamacio: i és que en el
mateix recurs de reposicido esmentat, tot just abans del petitum, el recurrent fa constar que “han
transcorregut ja més de 30 dies des que vaig sol-licitar (06-0602016) accedir a tot I'expedient de
seleccid —invocant la Llei 30/1992 citada, la Llei 19/2914, del 29 de desembre, de transparéncia,
accés a la informacié publica i bon govern— que NO se m’ha donat accés efectiu. Respecte a
aquesta questid, i d’acord amb la llei, entenc estimada la meva sol-licitud (silenci administratiu) i
resto a I'espera de rebre la informacié sol-licitada en el termini previst per la llei”. Aquest paragraf,
gue consta a I'exposicio del recurs de reposicio, i que ja s’ha vist que no té majors conseqiiencies
en la determinacié posterior de la pretensio del recurs, podria tanmateix constituir una invocacio
davant 'Administracié de la produccié de silenci positiu i la demanda del lliurament material de la
informacié previst a l'article 35.3 LTAIPBG, com a peticié accessoria a la principal objecte del
recurs de reposicio.

Si aixi fos, la reclamacioé seria inadmissible per prematura, ja que seria d'aplicacio I'article 36
LTAIPBG, que estableix que I'Administracid disposa d’'un termini de trenta dies des que es
denuncia el silenci positiu i es reitera la peticio de lliurament de la informacié a I’Administracio via
article 35.3 LTAIPBG, que no hauria finit en el moment de formalitzar la reclamacié. Per aquest
motiu, la GAIP va considerar necessari disposar de I'informe de I’Administracié reclamada abans
de pronunciar-se sobre I'admissibilitat a tramit de la reclamacio, ja que si aquesta s’hagués
considerat interpel-lada als efectes de I'article 35.3 LTAIPBG pel paragraf citat dins del recurs de
reposicio contra I’Acord de valoracions referit i hagués al-legat estar elaborant la informacioé per

fer-ne el lliurament dins del termini previst per I'article 36, la GAIP hauria inadmes la reclamacio.

Pero el cert és que I’Administracié no ho al-lega, i de I'expedient i I'informe traslladats es desprén
gue no es va donar per requerida al lliurament material de la informacié ex article 35.3 per la
inclusié del paragraf transcrit en la interposicio del recurs de reposicid. En consequiéncia, a la vista
de I'informe de I’Administracio reclamada i de les consideracions fetes per la persona reclamant en
aquest sentit en la formulacié de la reclamacio, la GAIP no aprecia que la reclamacié hagi de ser
inadmesa per aquesta causa, considerant que la finalitat del paragraf abans transcrit de I'exposicio
de fets del recurs de reposicié no era activar el mecanisme de reclamacié de la informacio previst
a l'article 35.3 LTAIPBG, siné justificar la necessitat d'accedir a informacio per a determinar futures
accions en defensa del seu dret com a aspirant en el procés de seleccid.

Per tant, considerant que la interposicio prévia de recurs de reposicid no questiona I'admissibilitat
de la reclamacio, ja que una i altra accid no tenen el mateix objecte o pretensio, i vist que la
reclamacié no resultaria prematura al venciment del termini previst per al lliurament de la

informacié previst a l'article 36 LTAIPBG, ja que ni en el anim de la persona reclamant ni en la
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consideracio de I’Administracié reclamada s’ha tingut per activada la via prevista a l'article 35.3
LTAIPBG a partir de I'exposicid6 de motius del recurs de reposicid, hem de concloure que la
reclamacié s’hauria formulat validament i que és admissible a tramit ja que el silenci administratiu
produit en relaci6 amb la peticio d'accés a I'expedient, tal i com ho confirma linforme de

I’Ajuntament (antecedent 6) va mantenir obert el termini de reclamacio.

2. Accés per part de persona interessada

La disposicié addicional 1a.1 LTAIPBG disposa que “lI'accés dels interessats als documents dels
procediments administratius en tramit es regeix pel que determina la legislacio sobre regim juridic i

procediment administratiu”.

En el moment en que es va formular la sol-licitud d'accés que porta causa d’aquesta reclamacio, el
procediment devia estar encara obert, ja que la persona ara reclamant demanava aleshores, com
a persona interessada, coneixer el seu estat de tramitacié. Pero de la interposicié del recurs de
reposicié indicat a I'antecedent 3 es dedueix que en el moment d’interposar la Reclamacié davant
la GAIP I'expedient estaria ja tancat, sens perjudici de posteriors accions impugnatives.

Per al cas que I'expedient estigui en tramit, i d’acord amb la previsio de la DA 1 LTAIPBG, 'accés
per part de persona interessada es regeix per la normativa en matéria de procediment
administratiu. Més concretament, resultaria d’aplicacio a I'accés la regulacio prevista a I'article 35.a
LRJPAC, que invoca la persona reclamant, i I'article 26 de la Llei 26/2010, de 3 d'agost, de regim
juridic i de procediment de les administracions publiques de Catalunya; ambdues regulacions
preveuen de manera explicita el dret de les persones interessades a accedir i obtenir copia de

I'expedient.

Aquest seria, doncs, el dret material a aplicar al cas, d'acord amb la DA 1 LTAIPBG, i
supletoriament la regulacié de I'LTAIPBG, en especial pel que fa al réegim de garantia a I'accés a la
informacié que s’hi preveu, i que s’aplicaria també a les persones interessades, tal i com ja ha
establert la GAIP en diverses Resolucions (entre d'altres, la 17/2015): “[lla garantia de la
reclamacié a la GAIP, que protegeix mitjancant un procediment breu i gratuit davant d’'un organ
independent el dret general d’accés a la informacié publica de qualsevol ciutada o ciutadana, amb
tanta o més ra6 ha d’emparar el dret de les persones interessades a obtenir la informacié inclosa
en els procediments administratius que els afecten, i res hi ha a la disposicié addicional la
LTAIP[BG] que ho impedeixi. Tot el contrari: el que estableix aquesta disposicié és que la posicié
juridica que correspon a les persones interessades en un procediment administratiu, en relacié
amb l'accés a la informacié publica que I'integra, es defineix no tant pel régim juridic aplicable al
dret d’'accés a la informacio publica, siné pels drets de major intensitat d'accés a I'expedient que
els reconeix la legislacié de procediment administratiu (en aquest sentit, I'article 26 de la Llei

26/2010, de 3 d'agost, de regim juridic i de procediment de les administracions publiques de



GAIP

CoMIssiO® DE GARANTIA
DEL DRET D’ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA

Catalunya, reconeix sense restriccions a les persones interessades en un procediment
administratiu en tramitacio el dret a accedir a I'expedient i a obtenir una copia dels documents que
en formen part), i tot amb independéncia de si qui resol les sol-licituds d’accés és I’Administracio
responsable de tramitar el procediment concernit o, en via de reclamacio, la GAIP, o el jutge o

tribunal que hagi de resoldre I'eventual recurs jurisdiccional”.

El fet que I'expedient al qual es demana l'accés correspongui ja a un procediment tancat, tot i
escapar del suposit directament regulat per la DA 1 LTAIPBG, no por comportar que la condici6 de
persona interessada no sigui tinguda en compte. El plus de legitimitat que concorre en una
persona interessada en un procediment en relacié amb la ciutadania en general ha de ser tingut en
compte a I'hora de ponderar més favorablement I'accés sobre els limits que puguin concérrer al
cas. Aixi ho ha establert ja la GAIP en la Resolucio sobre la Reclamacié 17/2015, en considerar
que a una persona interessada en un procediment ja tancat “se li pugui reconeixer la mateixa
intensitat d'accés establerta per la legislacié de procediment administratiu a favor de les persones
interessades en un procediment en curs, ja que manté la condici6 de persona interessada i
sol-licita I'accés amb la finalitat d’exercir el seu dret de defensa”.

En conseqiiencia, cal concloure que la condicié de persona interessada concurrent en la persona
reclamant no qiiestiona la competéncia de la GAIP per resoldre aquesta reclamacio, i que fins i tot
si el procediment al qual es demana I'accés ja hagués finalitzat en el moment de la reclamacio, la
GAIP tindra en compte aquest plus de legitimitat que suposa la condicié de persona interessada
gue demana accedir a una informacié necessaria per a exercir el seu dret de defensa en la
ponderacié dels limits que eventualment puguin concérrer al seu dret d’accés.

3. Sobre la informacié demanada

Durant la tramitacié de la reclamacié s’ha produit I'estimacié extemporania i la tramesa de la
documentacié a la persona reclamant, per acord de la Junta de Govern Local d'1 de setembre de
2016, segons informa I'’Ajuntament.

La GAIP va traslladar a la persona reclamant aquesta circumstancia, tot sol-licitant-li que informés
si, amb la informacié que li havia estat tramesa, donava per satisfeta la seva pretensio o si,
contrariament, considerava parcial o limitatiu I'accés que li havia estat facilitat, i en aquest cas
resultaria necessari acotar i concretar la informacio en relaci6 amb la qual es continuava amb el

procediment de reclamacio.

La persona reclamant va respondre concretant la informacié objecte de reclamacio en “les actes
de I'drgan de seleccié on es varen revisar les diferents sol-licituds, on s’aplicaren els criteris de
valoracié automatica i, finalment l'acta de valoracié de les entrevistes”. Manifesta la persona
reclamant que enlloc d’aquestes tres actes, ha rebut una acta recopilatoria de les actuacions que

s’haurien produit els dies 20, 27 i 30 de maig de 2016 elaborada posteriorment, i que no es déna
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per satisfeta amb aquesta documentacio, siné que reclama accedir a les tres actes originals de
valoracié referides.

D’acord amb aix0, s’entén satisfet extemporaniament I'accés a I'expedient sol-licitat, excepcio feta
de les tres actes abans esmentades, que constitueixen, doncs, I'objecte exclusiu de la reclamacio i

del pronunciament de la GAIP en aquesta Resolucié.

Les actes que es reclamen son, si existeixen, informacié publica en la mesura que sén informacio
elaborada per I'Administracié. En elles s’hi contenen dades de caracter personal, a I'igual que n’hi
deu haver en l'acta recopilatoria lliurada, perd I'accés a aquestes actes cal entendre’l idoni,
necessari i proporcionat atesa la condicié de persona interessada en el procés de seleccié de la
persona reclamant, i la necessitat que argumenta d’accedir a aquesta informacié en relacié amb
les dues persones millor qualificades per tal d'avaluar si vol dur a terme accions en defensa dels
seus drets consistents en demanar la revisié d’'aquelles valoracions. D’acord amb aix0, cal estimar
el dret a accedir a les valoracions que aquestes actes continguin en relaci6 amb els candidats
millor posicionats que la persona reclamant, per bé que s’ha de limitar I'accés a informacio relativa
a dades especialment protegides per la normativa de proteccié de dades de caracter personal,
com serien dades relacionades amb la salut, per exemple, si constessin a les actes. Pel que fa a
candidats que hagin quedat en pitjor posicio que la persona reclamant, caldra anonimitzar-ne les

dades identificatives ja que no resulten necessaries per a la finalitat de I'accés.

Ara bé, l'estimacié de la pretensido d'accés es fonamenta en el pressuposit que les actes
diferenciades per a cadascuna de les valoracions en les dates indicades anteriorment s’hagin
elaborat originariament. Si existeixen, doncs, serien accessibles; si contrariament, l'acta
recopilatoria lliurada fos I'nic document elaborat per I'’Administracio durant el procediment per
recollir i fer-hi constar les valoracions realitzades en les tres sessions esmentades, I’Administracio
compliria amb haver lliurat aquesta acta, sense que el dret d’accés pugui imposar-li I'obligacio
d’elaborar ex novo i arran de la peticid, les actes separades o diferenciades per dia que es
demanen.

La persona reclamant, doncs, com a aspirant en el procés de seleccio, té dret a consultar
I'expedient complet, incloses les actes de valoracié, en el format que originalment s’hagin elaborat,
sense que aquestes actes siguin substituides per una recopilacio elaborada posteriorment a les
actes preexistents, i sense que I'Administracié hagi d’elaborar actes separades a peticié de la
persona reclamant si originariament es va elaborar un document Gnic i conjunt d’acta per a les tres

sessions.

4. Seguiment de I'execuci6

L'article 43.5 LTAIPBG estableix que “I'Administracié ha de comunicar a la Comissid [GAIP] les

actuacions fetes per a executar els acords de mediacié i per a donar compliment a les resolucions
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dictades per la Comissio”. Sobre la base d'aquestes comunicacions i de les efectuades per les
persones interessades, la GAIP ha de fer seguiment del compliment de les seves resolucions,
d’acord amb el previst per I'apartat 30 del seu Manual de reclamacid, i pot adoptar les mesures

gue s’hi preveuen en cas d’'incompliment.

5. Publicitat de les resolucions de la GAIP

L'article 44 LTAIPBG preveu que les resolucions de la GAIP s’han de publicar en el portal de la
Comissio, amb la dissociacié prévia de les dades personals.

Resolucié

Sobre la base dels antecedents i fonaments juridics exposats, el Ple de la GAIP, en la sessi6 de 19

d’octubre de 2016, resol per unanimitat:

1. Estimar l'accés a les actes de valoracié del procediment de seleccié identificat als antecedents
d’aquesta Resolucid, corresponents als dies 20, 27 i 30 de maig de 2016 en els termes fixats al
FJ3, si aquestes havien estat elaborades.

2. Requerir a I'Ajuntament de Navarcles que, en el termini maxim de quinze dies habils des de la
notificacié d'aquesta resolucio, lliuri a la persona reclamant la informacié indicada al paragraf

anterior, o li indiqui per escrit la inexisténcia de les actes.

3. Requerir a 'Ajuntament de Navarcles que, en el termini indicat, informi la GAIP de les actuacions
dutes a terme per a I'execucié material d'aquesta resolucio.

4. Convidar la persona reclamant a comunicar a la GAIP qualsevol incidéncia que sorgeixi en

I'execucio6 d’aquesta resolucié i que pugui perjudicar els seus drets i interessos.

5. Declarar finalitzat el procediment relatiu a la Reclamacié 152/12016 i disposar la publicacio

d’aquesta resolucio al web de la GAIP.

Barcelona, 19 d’octubre de 2016

CPISR-1 C Elisabet
Samarra Gallego
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Fecha: 2016.10.20 17:55:22 0200

Elisabet Samarra i Gallego

Presidenta

Contra aquesta resolucié, que posa fi a la via administrativa, es pot interposar recurs contencios
administratiu davant el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya en un termini de dos mesos, a
comptar de I'endema de la notificacié de la resolucio, d’'acord amb la Llei 29/1998, de 13 de juliol,
reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.
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