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Resoluci6 223/2018, del 9 d’agost

Numero d’expedient de la Reclamaci6: 226/2018
Administracié reclamada: Departament d’Ensenyament. Generalitat de Catalunya.

Informacié reclamada: Informacioé relativa a actuacions i manifestacions a centres educatius entorn
al'l d’octubre de 2017.

Sentit de laresolucié: Desestimacié parcial

Resum: No s’ha produit silenci administratiu i, en cas d’haver-se produit, caldria qlestionar els seus
efectes estimatoris, ja que l'article 35.2 LTAIPBG estableix que “no es pot adquirir per silenci
administratiu el dret d'accés si concorre algun dels limits establerts per aquesta o altres lleis per a
tenir accés a la informaci6 publica”, previsié del tot raonable, perqué no seria admissible que de la
mera inactivitat administrativa en podessin resultar danyats drets o interessos de terceres persones
alienes a I'’Administracié o altres béns legalment protegits; i el cas és, com es veura tot seguit, que
poden concérrer limits legals a I'accés reclamat. En les circumstancies actuals la divulgacié de la
informacid reclamada pot comportar un risc tangible per dos dels limits legals al dret d’accés a la
informacid previstos a l'article 20.1 LTAIPBG, concretament els seglients: per a la seguretat publica
(article 20.1.a LTAIPBG) de persones de la comunitat educativa i dels béns dels centres en qliestio, ja
que en alguns casos la difusié del nom del centre associat als fets o manifestacions continguts a la
documentacié facilitada a la persona reclamant pot facilitar que siguin objecte d'accions i
manifestacions més o menys agressives per part d’elements radicalitzats; i un perjudici per a menors
d'edat (article 20.1.e LTAIPBG), en la mida que pot difondre dades indiciaries de posicionament
ideoldgic de col-lectius determinats d'alumnat majoritariament o integrament menor d’'edat, a més
d’incidir negativament en el normal funcionament d’'un servei essencial per als menors com és
I'educacié que reben en el seu centre educatiu. La sola practica del trasllat podria causar inquietud a
algunes de les persones afectades, especialment les que pateixen amb angoixa i trasbalsament els
esdeveniments sobre els quals s’ha informat a la persona reclamant i en els que hi poden haver pres
part, ja que en aquestes circumstancies la mera recepcié d’'un escrit oficial formal que plantegi la
possible difusié del seu nom vinculat als fets controvertits segurament els provocaria un major neguit,
que a més és pot qualificar d’'innecessari a partir del moment que la GAIP ha decidit no difondre la
seva identitat.

Paraules clau: Generalitat . Periodista. Educacid. Informes. Reclamacié contra desestimaci6. Limits
seguretat. Menors d’edat. Dades personals. Trasllat a les terceres persones afectades.

Ponent: Josep Mir Bagé

Antecedents

1. El 25 de juny de 2018 entra a la GAIP la Reclamacié 226/2018, presentada per un periodista
contra el Departament d’Ensenyament de la Generalitat de Catalunya, en relaci6 amb la
informacio indicada a I'antecedent segient. La persona reclamant no sol-licita el procediment de
mediaci6 previst a l'article 42 de la Llei 19/2014, de 29 de desembre, de transparéncia, accés a
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la informacio publica i bon govern (LTAIPBG) i regulat pels articles 36 a 41 del Reglament de la
GAIP aprovat pel Decret 111/2017, de 18 de juliol (RGAIP).

2. El 2 de maig de 2018 la persona reclamant presenta una sol-licitud d’informacié publica a la

Generalitat de Catalunya, amb I'objecte segtent:

2.1.“L’'accés en format electronic a I'expedient obert a I'octubre per la inspeccié d’Educacié del
Departament d’Ensenyament sobre l'Institut el Palau de Sant Andreu de la Barca, que
incorpori en tot cas tant I'informe elaborat per I'lnspector, com la resolucié de I'expedient, si
existeix, i tota la documentacié annexa, amb dissociacié prévia, si escau, de les dades

personals que puguin incorporar aquests documents.

2.2.“La relacié de tots els requeriments rebuts des del Ministeri d’'Educacid i/o Alta Inspeccid
d’Educacié al Departament d’Ensenyament per inspeccionar fets suposadament ocorreguts
des de la data 1/9/2017 fins al 1/5/2018, que en qualsevol cas incorpori:

“a) L'objecte (o objectes) pel que es va fer el requeriment.
“b) La data en qué es va fer cada requeriment.

“c) El centre (o centres) pel que es va demanar la inspeccio.
“d) Si es van obrir expedients i estat de tramitacio d'ells.

“e) Si es varen resoldre de forma positiva o arxivats.

2.3.“L'accés en format electronic a tots i cadascu dels expedients, amb tota la documentacio que
incorporin, la resolucid dels quals hagi estat notificada al Ministeri d’Educacid i/o Alta
Inspeccio d’Educaci6 des de la data 1/10/2017 fins al 1/5/2018, amb la dissociaci6 prévia de

les dades personals que incorporin, si s'escau”.

La sol-licitud invoca I'LTAIPBG i demana que la informacid sol-licitada li sigui tramesa per correu

electronic i el format digital.

3. La Resoluci6 d’'1 de juny de 2018 del secretari general del Departament d’Ensenyament (rebuda
per la persona reclamant el dia 4 de juny) dona resposta a la sol-licitud anterior, en els seguents

termes:

El Departament d’Ensenyament no hauria incoat cap expedient sancionador a I'Institut el Palau
de Sant Andreu de la Barca. Els fets del 2 d’octubre de 2017 han estat objecte d’un atestat
policial de la Guardia Civil, en el marc de les diligéncies d’investigacié 785/2017 de la Fiscalia
provincial de Barcelona, que més tard varen ser objecte d'investigacié a les Diligéncies prévies
judicials, i fins que no hi hagi resolucié definitiva judicial no es podria iniciar, si es considerés

oportd, la via administrativa.
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Tot i que la Inspeccié d’educaci6 va fer, el 13 de desembre, un informe reservat sobre els fets
presumptament ocorreguts a I'Institut amb posterioritat a 'l d’octubre de 2017, denega l'accés
sol-licitat argumentant que conté dades personals especialment protegides per larticle 23

LTAIPBG (possible comissié d'infraccions).

Informa que la Generalitat ha rebut tres requeriments del Ministeri d’Educacid, sobre els fets
relacionats amb el referéendum de I'1 d’octubre de 2017, amb dates 29 de setembre, 10 d’octubre
i 31 d'octubre de 2017, tots tres amb el mateix objecte (“que proceda a restaurar los derechos
conculcados y depure responsabilidades entre los responsables, segun lo estipulado en la
normativa basica referenciada, en virtud de las observaciones sefialadas en el cuerpo del
presente escrito”), sense que el Departament d’Ensenyament hagi incoat cap procediment
sancionador derivat d’ells. La resolucié denega I'accés als requeriments rebuts en base a l'article

23 LTAIPBG, perqué contindrien dades personals especialment protegides.
4. La Reclamacié presentada el 25 de juny formula les seglients consideracions:

Assenyala que el Departament li denega la informaci6é sol-licitada al primer i al tercer dels
apartats de la seva sol-licitud, per motius de protecci6 de dades personals especialment
protegides, i li dona només informacié incomplerta del segon (no hi ha referéncia als centres
afectats, ni si s’han obert altres tipus d'expedients que no siguin sancionadors). En
consequencia, el reclamant considera que la resolucié reclamada no li contesta de forma
completa a tots els punts de la seva sol-licitud, cosa que podria constituir la infraccié greu
tipificada per I'article 78 LTAIPBG.

Atés que quan se li va notificar la resolucié del secretari general d’Ensenyament ja havia passat
més d’'un mes de la presentacio de la sol-licitud, caldria entendre que aquesta ha estat estimada

per silenci administratiu positiu.

Afirma que la resolucié recorreguda fa una aplicacié incorrecta del limit de I'article 23 LTAIPBG,
ja que és dubtosa la presencia de dades personals relacionades amb la comissié d’infraccions
(com ho evidenciaria el fet que no s’hagi obert cap expedient sancionador ni judicial a resultes
dels informes i expedients sol-licitats) i a més la sol-licitud demana expressament la dissociacio
de les dades personals que hi hagi a la documentacié sol-licitada. Per una altra banda, el
Departament tampoc hauria fet trasllat de la sol-licitud i donat audiéncia a les persones
afectades.

La Reclamaci6 acaba demanant I'anul-lacié de la resolucié del secretari general d’Ensenyament
recorreguda i la declaracio del dret d'accés a la informacié sol-licitada, amb dissociacié de les
dades personals que contingui of/i donant trasllat previ a les persones afectades.

5. El 28 de juny de 2018 la GAIP comunica la Reclamacié al Departament d’Ensenyament de la
Generalitat i li requereix que, dins del termini de quinze dies establert per I'article 33.4 RGAIP, li
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trameti un informe sobre ella, aixi com també copia de I'expedient de la sol-licitud d'informacié de
la que deriva i, en general, dels antecedents que puguin ser rellevants per resoldre la

Reclamacio.

6. EI 6 de juliol de 2018, atés que la denegaci6 de part de la informaci6 sol-licitada es fonamenta en
la proteccié de dades personals, la GAIP trasllada la Reclamacié a I'Autoritat Catalana de
Proteccié de Dades (APDCAT), per tal que emeti I'informe establert per l'article 42.8 LTAIPBG.
També informa d’aquesta sol-licitud a les parts, als efectes de I'eventual ampliaci6é del termini per
resoldre la Reclamacio prevista per l'article 42.9 LTAIPBG.

7. El 25 de juliol de 2018 la GAIP rep l'informe de 'APDCAT que conclou el segiient: “El dret a la
proteccidé de dades no impedeix que s'informi a la persona sol-licitant sobre quins son els centres
educatius a qué fa referéncia el Ministeri d’Educacié, Cultura i Esport en els seus requeriments
efectuats al Departament d’Ensenyament des de I'1/9/2017 fins a I'1/5/2018, en no ser d’aplicacio
la legislaci6 de protecci6 de dades. L'accés a linforme de la Inspeccié d’Educacidé i als
requeriments en qlesti6 de manera anonimitzada, com demana la persona sol-licitant, només
seria possible si garanteix que les persones afectades no poden ser identificables de manera
directa o indirecta sense esforcos desproporcionats”. Aquesta conclusié es fonamenta, entre
altres, en les consideracions seguents:

L'informe de la Inspeccio i altra documentacié demanada poden contenir dades especialment
protegides per l'article 23 LTAIPBG, com ara les que puguin revelar la possible comissié
d’infraccions per part de determinades persones, dades reveladores d’ideologia o dades de
menors d’edat; en tots aquests casos, es tractaria de dades personals especialment protegides,
gue no es podrien difondre. L'informe també adverteix que la sol-licitud i la reclamacié demanen
gue la informacio sigui anonimitzada, motiu pel qual en principi no tindria per qué contenir dades

personals.

L'informe de 'APDCAT també considera que per a les finalitats de I'accés sol-licitat (avaluar la
gestid realitzada per I'Administracio) les dades de les persones que poden constar a la
documentacié demanada no soén rellevants, de manera que en atenci6 al principi de minimitzacio
no s’hauria de facilitar aquesta informacio.

També subratlla que I'anonimitzacid, per ser considerada suficient, ha de garantir que la
informacio facilitada no guarda relacié6 amb una persona fisica identificada o identificable sense

esforcos desproporcionats.

Del que s’acaba de dir, I'informe excepciona la identitat dels carrecs o funcionaris publics que
signen els requeriments del Ministeri, les respostes del Departament i I'informe de la Inspeccié
educativa, ja que aquesta és una dada rellevant que caldria facilitar en aplicacié de l'article 24.1
LTAIPBG.
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L'informe també indica que “per poder valorar adequadament el risc de reidentificacié
(principalment en el cas de l'informe de la Inspeccié d’Educaci6, atés que és conegut que la
identitat dels subjectes investigats va ser publicada per un mitja de comunicacid), i també per al
cas que les persones afectades puguin consentir I'accés o les informacions sense dissociar, si
aixi ho desitgen, caldria dur a terme el tramit d’audiéncia a les persones afectades previst a
l'article 31 LTAIPBG”.

El 26 de juliol de 2018 la GAIP trasllada I'informe de 'APDCAT a les parts, tot informant-les que
en aplicacié del previst per l'article 42.9 LTAIPBG pot comportar I'ampliacié del termini per
resoldre la Reclamacio en 15 dies.

El 31 de juliol de 2018 la GAIP rep l'informe del Departament d’Ensenyament que, tot i reiterar els
criteris de la resolucié reclamada, amplia la informacié que accepta lliurar, incloent I'informe de la
Inspeccié sobre els fets de I'Institut el Palau de Sant Andreu de la Barca i els requeriments del
Ministeri i les respectives respostes del Departament, si bé anonimitzant tant les dades personals
gue hi consten, com les dades identificatives dels centres escolars afectats.

L’'anonimitzacio dels centres afectats es justifica en el dany que podria causar-los la seva difusié
vinculada a uns fets que podrien comportar que se’'ls titllés de centres adoctrinadors, cosa que
podria afectar la convivencia educativa, la seva seguretat i els menors que hi estudien, com posa
de manifest la situacié creada als instituts de la Seu d’'Urgell i el Palau de Sant Andreu de la
Barca.

Argumenta que no s’hauria produit silenci administratiu en la tramitacié de la sol-licitud
d’'informacié de la que deriva aquesta Reclamacio, perquée la sol-licitud va tenir entrada al
Departament el 2 de maig de 2018, de manera que el darrer dia per notificar la resposta seria el 2
de juny; donat que aquesta data queia en dissabte, el termini finia el segtient dia habil (article 30.4
de la Llei 39/2015, de'l d'octubre, de procediment administratiu comu de les administracions
publiques), el 4 de juny de 2018, que va ser precisament la data de notificacié de la resolucioé

reclamada.
El Departament demana a la GAIP que traslladi la informacié facilitada a la persona reclamant.

L'l d’agost de 2018 la GAIP trasllada a la persona reclamant la informacié que li ha estat lliurada
pel Departament d’Ensenyament, tot fent constar que aparentment es correspon amb I'objecte de
la seva sol-licitud i que, en consequiéncia, si no argumenta el contrari en el termini de cinc dies es
finalitzara la Reclamacio per la pérdua del seu objecte.

El 2 d'agost de 2018 la persona reclamant manifesta a la GAIP que si bé la informacié que se li
ha lliurat de part del Departament és molt més complerta que la que aquest li havia facilitat
inicialment, “no puc estar d’acord amb la dissociaci6 i ocultacié de dades que s’ha fet en aquesta
nova documentacio lliurada. Tal i com vaig fer explicit a la sol-licitud inicial, considero que han de
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ser dissociades, com a molt, les dades de caracter personal. No aixi, en canvi, altres dades, com
ara els noms dels centres, que no sén en cap cas dades de caracter personal ni el seu
coneixement col-lisiona amb limits al dret d’accés continguts a l'article 20 LTAIPBG".

Fonaments juridics
1. Determinacio6 de la informacio reclamada

Atés que la sol-licitud d'informacié de la que deriva aquesta Reclamacié té una formulacié forca
ampla, i que I’Administracié reclamada ha fet dos lliuraments successius d’'informacio, cal precisar
guina és exactament la informacié reclamada, que constitueix I'objecte d’aquest procediment.

A aquests efectes, cal entendre que la informacid reclamada és la indicada per les al-legacions de la
persona reclamant citades a I'antecedent 11, és a dir: el nom dels centres escolars en relacié amb els
quals el Ministeri d’Educacié hauria requerit explicacions al Departament d’Ensenyament de la
Generalitat, i aquest les li hauria donat, sobre fets determinats relacionats amb I'1 d’octubre de 2017 i
el debat independentista de Catalunya, que haurien tingut lloc entre I'L de setembre de 2017 i I'l de
maig de 2018. La resta d'informacié sol-licitada, vista la facilitada pel departament i ateses les

al-legacions de la persona reclamant, cal entendre que ja ha pogut tenir-hi accés.

En conseqiiéncia, aquesta Reclamacid Unicament es pronuncia en relacié amb el dret de la persona

reclamant a obtenir el nom dels centres educatius referits.

2. Silenci administratiu i els seus efectes

La persona reclamant al-lega que la seva sol-licitud d’'informacié publica, de la que deriva aquesta
Reclamacid, hauria estat estimada per silenci administratiu positiu, atés el que estableixen els articles
331 35 LTAIPBG, i donat que hauria presentat la sol-licitud el 2 de maig i no hauria rebut la resolucié

del Departament d’Ensenyament fins el 4 de juny.

D’entrada, no és cert que s’hagi produit silenci administratiu en la tramitaci6 de la sol-licitud
d’'informacié publica de la que deriva aquesta Reclamacio, ja que, tal com argumenta el Departament
d’Ensenyament a l'antecedent 9, com que el darrer dia del termini per resoldre queia en dissabte,
automaticament s’amplia al segiient dia habil, de conformitat amb el previst per I'article 30.4 de la Llei
39/2015, d'1 d'octubre, de procediment administratiu comu de les administracions publiques, que és
el dilluns 4 de juny, precisament la data en que, segons manifesta la mateixa Reclamacio, la persona

reclamant va rebre la resolucié del Departament a la seva sol-licitud.

A més, encara que s’hagués produit silenci administratiu, caldria qlestionar els seus efectes
estimatoris, ja que l'article 35.2 LTAIPBG estableix que “no es pot adquirir per silenci administratiu el
dret d'accés si concorre algun dels limits establerts per aquesta o altres lleis per a tenir accés a la
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informacid publica”, previsié del tot raonable, perqué no seria admissible que de la mera inactivitat
administrativa en podessin resultar danyats drets o interessos de terceres persones alienes a
I’Administracié o altres béns legalment protegits. | el cas és, com es veura tot seguit, que poden

concarrer limits legals a I'accés reclamat.

Per tant, no s’ha produit silenci administratiu en la tramitacié de la sol-licitud d’informacio6 publica de la
que deriva aquesta Reclamacio i, en cas d’haver-se produit, els efectes d'aquest silenci no es poden
considerar automaticament estimatoris, degut a la concurréncia de limits legals en la informacié

reclamada.

3. Limits que concorren a la informacio reclamada

La documentacio que s’ha facilitat a la persona reclamant conté el relat de fets i d'expressions que
facilment poden ser objecte de controvérsia social o politica intensa, ja que es poden considerar
indiciaris de posicionaments i actes a favor o en contra de la independéncia de Catalunya,
d’'expressions que, més que sigui per la seva vehemeéncia, algunes persones poden considerar
ofensives i de la realitzacio eventual d’aquestes manifestacions dins de centres escolars i, per tant, de
la influéncia que aix0 pot tenir en I'alumnat, que en bona part casos pot ser menor d'edat. En
aquestes condicions, no sembla inversemblant témer que la difusi6 del nom dels centres pugui
provocar accions alienes de rebuig o de suport, que puguin posar en risc el normal funcionament dels
centres afectats i la comunitat educativa corresponent.

En condicions més assossegades, els fets relatats en la documentacié facilitada pel Departament
d’Ensenyament no tindrien perqué alterar especialment ningd, ja que en general no passen del que es
poden considerar gestos o manifestacions propies d'un debat ideoldgic en una societat plural i
democratica. Tanmateix, la radicalitzaci6 d'alguns sectors minoritaris entorn del debat
independentista, o0 merament amb la seva excusa, esta provocant els darrers mesos algunes
actuacions agressives contra béns i persones de les que se nhan fet ressd els mitjans de

comunicacio social i que no es poden ignorar.

A més, i tal com assenyala el Departament d’Ensenyament, els precedents de I'Institut de la Seu
d’'Urgell i del Palau de Sant Andreu de la Barca palesen fins a quin punt la difusio de fets similars (si
bé en aquests casos amb 'agreujant dels processos penals endegats arrel d’ells) ha comportat una
pressi6 social i mediatica que ha incidit molt negativament en la salut d’algunes persones afectades i
en la tranquil-litat de la comunitat educativa, amb indicis inclosos de possible deteriorament del servei.

Aquestes consideracions permeten fonamentar que en les circumstancies actuals la divulgacié de la
informacid reclamada pot comportar un risc tangible per dos dels limits legals al dret d’accés a la
informacid previstos a l'article 20.1 LTAIPBG, concretament els segiients:
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Per una banda, per a la seguretat publica (article 20.1.a LTAIPBG) de persones de la comunitat
educativa i dels béns dels centres en questié, ja que en alguns casos la difusié del nom del centre
associat als fets o manifestacions continguts a la documentacio6 facilitada a la persona reclamant pot
facilitar que siguin objecte d’accions i manifestacions més o menys agressives per part d’elements

radicalitzats.

Per l'altra, un perjudici per a menors d’edat (article 20.1.e LTAIPBG), en la mida que pot difondre
dades indiciaries de posicionament ideologic de col-lectius determinats d'alumnat majoritariament o
integrament menor d'edat, a més d'incidir negativament en el normal funcionament d’'un servei

essencial per als menors com és I'educaci6é que reben en el seu centre escolar.

En la ponderacié d'aquests limits amb el dret d’accés a la informacié publica, que en aquest cas a
més a més s’ha de considerar reforgat pel dret a la informacio, atesa la condicio de periodista que té
la persona reclamant, s’ha de valorar també que el Departament d’Ensenyament ha facilitat a la
persona reclamant un volum considerable d'informacié, amb el que es pot tenir un coneixement
notable de les caracteristiques de les relacions entre les administracions educatives de I'Estat i de la
Generalitat en els mesos propers a I'l d’octubre de 2017 i de I'ambient existent a diversos centres
escolars; atés el valor que pot tenir aquesta informacio, la proteccié de la dada concreta del nom dels
centres es pot qualificar de sacrifici menor del dret a la informacié de la persona reclamant, justificat

en el bé superior de protegir la seguretat i els drets dels col-lectius de menors afectats.

A la vista de les anteriors consideracions, és procedent desestimar la pretensié de la persona
reclamant de tenir accés al nom dels centres escolars on haurien tingut lloc els fets relacionats amb
'l d'octubre de 2017 relatats a la documentacid que li ha estat facilitada pel departament

d’Ensenyament de la Generalitat.

4. Trasllat a les persones afectades

L'informe APDCAT (darrer paragraf antecedent 7) expressa la necessitat de traslladar la reclamacio a
les persones afectades per ella, bé sigui perqué puguin al-legar circumstancies personals en les que
la difusio del seu nom, associat a determinats fets o manifestacions relacionats amb I'1 d’octubre de
2017 o/i amb la seva activitat docent relatats a la documentacio lliurada a la persona reclamant,
pogués suposar-les un perjudici especial, o bé perqué puguin autoritzar expressament i

voluntariament a divulgar-lo.

En aquest cas, la GAIP estima preferible no realitzar aquesta actuacié. En part, perqué la mateixa
persona reclamant ha demanat la informacié anonimitzada, opcié que també és considerada la
procedent tant per part de TAPDCAT, com de la GAIP, i si no hi ha divulgacié dels noms de les
persones afectades, no se’ls hi causa un perjudici que pugui requerir la seva audiéncia prévia. | en

part, perqué la sola practica del trasllat podria causar inquietud a algunes de les persones afectades,



GAIP

CoOMISSIO DE GARANTIA
DEL DRET D’ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA

especialment les que pateixen amb angoixa i trasbalsament els esdeveniments sobre els quals s’ha
informat a la persona reclamant i en els que hi poden haver pres part, ja que en aquestes
circumstancies la mera recepcié d'un escrit oficial formal que plantegi la possible difusié del seu nom
vinculat als fets controvertits segurament els provocaria un major neguit, que a més és pot qualificar

d’'innecessari a partir del moment que la GAIP ha decidit no difondre la seva identitat.

5. Publicitat de les resolucions de la GAIP

L’article 44 LTAIPBG preveu que les resolucions de la GAIP s’han de publicar en el portal de la
Comissio previst a 'article 25 RGAIP, amb la dissociacid prévia de les dades personals.

Resolucié

Sobre la base dels antecedents i fonaments juridics exposats, el Ple de la GAIP, en la sessi6 de 9

d'agost de 2018, resol per unanimitat:

1. Desestimar parcialment la Reclamaci6 226/2018 perqué la major part de la informacio sol-licitada
ja ha estat lliurada a la persona reclamant, en el marc d’aquest procediment, i la pendent afecta
els limits legals de la seguretat publica i dels drets dels menors d'edat (apartats a i e de l'article
20.1 LTAIPBG.

2. Declarar finalitzat el procediment relatiu a la Reclamacié 226/2018 i disposar la publicacio

d'aquesta resoluci6 al web de la GAIP.

Barcelona, 9 d’agost de 2018

Elisabet Samarra i Gallego

Presidenta

Contra aquesta resolucid, que posa fi a la via administrativa, es pot interposar recurs contenciés administratiu davant el
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya en un termini de dos mesos, a comptar de I'endema de la notificacié de la resolucio,
d’acord amb la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.



