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Informacié reclamada: Resultats académics d'un fill major d’edat.
Sentit de la Resoluci6: Estimacié

Resum: L'LTAIPBG modula el dret d’accés a informacié publica que contingui dades personals
en funcié dels tres tipus seglients de dades: dades personals especialment protegides (les de
I'article 23 LTAIPBG, a les quals no es pot donar accés, i que sén les relatives a la ideologia,
I'afiliacié sindical, la religio, les creences, 'origen racial, la salut, la vida sexual i a la comissio
d'infraccions); dades personals merament identificatives relacionades amb el funcionament i
I'organitzacié de I'’Administracié, a les quals com a principi general és procedent donar-hi accés
(article 24.1 LTAIPBG); i la resta de dades personals, en relacié amb les quals l'article 24.2
LTAIPBG estableix que “es pot donar accés a la informacio, amb la prévia ponderacio raonada
de l'interés public en la divulgacioé i els drets de les persones afectades”. A la vista del que
s’acaba de dir, esta clar que I'accés a les dades académiques sol-licitades s’ha de regir per allo
establert per I'article 24.2 LTAIPBG, és a dir: aquesta Llei autoritza accedir-hi, després de
ponderar els interessos en joc. En la ponderacio requerida per l'article 24.2 LTAIPBG s’ha de
tenir especialment en compte que l'interés public inherent a I'accés a la informacié publica s’hi
ha d’afegir, en aquest cas, el dret constitucional d’accés a la tutela judicial efectiva, que té un
especial vigor i reforca el dret d’accés exercit, relacionat amb la legitima pretensié de la
persona reclamant de promoure la revisié de la sentencia judicial que I'obliga a contribuir
significativament a les despeses universitaries del fill, en cas que no n’obtingui un rendiment
regular, de conformitat amb I'article 237-1 del Codi Civil catala. En aplicacié d’aquestes
consideracions, és evident que si hom té en compte la finalitat de I'accés (que és I'nic criteri
de ponderacié de I'article 24.2 LTAIPBG aplicable al cas), el dret a la informacio sol-licitada
esdevé reforcat pel fet que és necessaria perqué la persona reclamant pugui exercir el seu dret
a la tutela judicial efectiva, en relacié amb la possibilitat d’instar la revisié d’una senténcia
judicial que perjudica els seus drets i interessos. L'oposicié indicada no té efectes impeditius de
I'accés sol-licitat, perqué les sol-licituds d’accés a la informacié publica s’han de resoldre
d’acord amb les determinacions legals i no en funcié de les manifestacions de voluntat de les
terceres persones afectades, que només poden ser determinants per autoritzar I'accés a les
seves dades personals especialment protegides, que no és el cas.

Paraules clau: Universitats. Notes. Rendiment académic. Reclamacié contra desestimacio.
Derivacid. Dades personals. Dret de defensa. Tutela judicial efectiva. Ponderacié.

Ponent: Josep Mir Bagé

Antecedents

1. El2 d'octubre de 2020 entra a la GAIP la Reclamacié 554/2020, presentada mitjan¢ant
representacio lletrada contra la Universitat de Barcelona, en relacié amb la sol-licitud
indicada a I'antecedent segiient. La persona reclamant no sol-licita el procediment de
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mediacié previst a l'article 42 de la Llei 19/2014, del 29 de desembre, de transparéncia,
accés a la informacio publica i bon govern (LTAIPBG) i regulat pels articles 36 a 41 del
Reglament de la GAIP, aprovat pel Decret 111/2017, de 18 de juliol (RGAIP).

2. El 13 de juliol de 2019 la persona reclamant demana a la Universitat de Barcelona (UB)
informacio sobre els resultats obtinguts pel seu fill el curs 2018-2019 i tenir coneixement
de tots els examens als quals el seu fill no s’ha presentat. Fonamenta la sol-licitud en el fet
que el fill és econdmicament depenent de la persona reclamant (li paga una pensié
mensual de 250 € i el 60 per cent de les seves despeses académiques, per resolucio
judicial) i que vol saber I'aprofitament que en fa, eventualment als efectes de demanar la
revisié de la sentencia de divorci. Invoca I'informe 2018-0036 del Gabinet Juridic de
'AEPD, que adjunta, que conclou que una peticido com aquesta s’ha d’examinar cas per
cas, tot valorant l'interés legitim de qui formula la sol-licitud, la seva finalitat i si ha de
prevaldre I'interés legitim del sol-licitant o els drets i llibertats de la persona afectada, que
hauria de ser consultada, als efectes que pugui exercir el seu dret d'oposicié.

3. El12 de juny de 2020 la Facultat de Psicologia (UB) contesta la sol-licitud anterior tot
indicant que el fill afectat s’oposa a qué es facilitin notes seves a la persona reclamant.
Informa que és criteri sostingut de la Secretaria General de la Universitat atendre les
peticions de notes dels progenitors Gnicament si compten amb la conformitat dels fills
alumnes. | conclou que aquest és un conflicte d’'interessos entre les parts i que la
Universitat no pot intervenir-hi.

4. El 13 de juliol de 2020 la persona reclamant demana a I'’AEPD que comuniqui a la Facultat
de Psicologia de I'UB que incompleix la legislacié de proteccié de dades i la requereixi a
lliurar-li les notes del seu fill. Fonamenta aquesta peticio en l'interés legitim que li
proporciona el fet que el seu fill depengui economicament de la persona reclamant, en qué
aquesta informaci6 és necessaria per valorar I'aprofitament del seu fill i una eventual
peticié de revisid de la senténcia de divorci i en que el seu interés legitim ha de prevaldre
sobre els drets i llibertats del seu fill, al qual cal donar audiencia, pero no es pot negar a
gue el pare obtingui la informacio sol-licitada perque contribueix econdmicament al seu

sosteniment i a la seva educacio.

5. L'11 d’agost de 2020 I'AEPD deriva la reclamaci6 indicada al fonament juridic anterior a
I'Autoritat Catalana de Proteccio de Dades (APDCAT).

6. EI 30 de setembre de 2020 I'APDCAT deriva la reclamacio a la GAIP, perqué considera
gue no és una reclamacio6 d’'accés a les propies dades, regulada per la legislacié de
proteccio de dades, sin6 que demana dades d’'una tercera persona, de manera que es
tractaria d'una reclamacié en materia del dret d’accés a la informacié publica, de la qual
n'és competent la GAIP.
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El 2 d'octubre de 2020 la GAIP rep la Reclamacid, que reitera els arguments indicats a
'antecedent 2.

El 7 d’octubre de 2020 la GAIP admet provisionalment la Reclamacio, informa a la persona
reclamant sobre els aspectes més rellevants de la seva tramitacio i de la posicio juridica
gue ostenta com a persona interessada, de conformitat amb la legislacié de procediment
administratiu i la de transparéncia i accés a la informacié publica. Li demana especialment
gue informi a la GAIP immediatament de les comunicacions que rebi de I'’Administracié

reclamada relatives a la informacié publica sol-licitada, mentre duri la Reclamacié.

El 7 d’octubre de 2020 la GAIP comunica la Reclamaci6 a la Universitat de Barcelona i li
requereix que, dins del termini de quinze dies establert per I'article 33.4 RGAIP, li trameti
un informe sobre ella, aixi com també copia de I'expedient de la sol-licitud d’informacié de
la que deriva i, en general, dels antecedents que puguin ser rellevants per resoldre la
Reclamacio.

El 15 d’octubre de 2020 la GAIP cursa el trasllat de la Reclamacio a la tercera persona
afectada (el fill de la persona reclamant), que la rebutja el 26 del mateix mes.

El 15 d'octubre de 2020, vist que la informacié sol-licitada afecta el dret de proteccio de
dades personals de terceres persones, la GAIP sol-licita 'informe de TAPDCAT previst per
l'article 42 LTAIPBG.

El 15 d’octubre de 2020 la GAIP informa les parts de I'ampliacio i suspensio dels terminis
de tramitaci6 de la Reclamacié, a causa del seu trasllat a la tercera persona afectada i de
la peticié d’informe a 'APDCAT.

El 3 de novembre de 2020 la GAIP rep 'informe de la Universitat. Indica que la sol-licitud
objecte de la Reclamaci6 havia estat objecte de recurs d’algada presentat per la persona
reclamant, que no ha estat resolt pel Rector fins el 30 d’octubre de 2020 (en el sentit de
confirmar la resolucié impugnada, pels mateixos motius indicats a I'antecedent 3). Indica
gue la persona reclamant hauria presentat en la mateixa data dues vies de revisié
diferents amb el mateix objecte: el recurs d’algada i la reclamacié a I'’Agéncia Espanyola
de Proteccio de Dades Personals, que acabaria derivant en aquesta Reclamacié. Facilita
les dades de contacte de la tercera persona afectada. Acredita que el fill s’ha oposat al
lliurament de les dades academiques sol-licitades, tot fent constar que el seu pare no esta
fent cap tipus de pagament i que el que persegueix és evadir els efectes de la senténcia.

El 4 de novembre de 2020 la GAIP rep I'informe de 'APDCAT. Considera que la informacié
sol-licitada és informacid publica, atés el concepte definit per I'article 2.b LTAIPBG, a la que
per tant I'article 18.1 de la mateixa Llei en declara el dret d’accés. Aquest dret pot ser limitat
per protegir les dades personals afectades, d’acord amb el previst per l'article 24.2
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LTAIPBG, és a dir, prévia ponderacio del dret d’accés amb el de proteccié de les dades
personals afectades. En aquest cas I'informe considera que el dret d'accés de la persona
reclamant és reforcat pel fet que la sol-licitud és necessaria per exercir el dret de defensa,
perqué la seva obligaci6 de contribuir al sosteniment del seu fill pot ser revisada judicialment
si no manté un rendiment regular en els seus estudis per causes que li siguin imputables
(article 237-1 del Codi Civil catala). També té en compte que les pretensions de la persona
reclamant estan acotades a les dades necessaries per valorar I'aprofitament académic del
fill. En aquestes circumstancies, la denegacié de la informacié sol-licitada podria
obstaculitzar el dret de la persona reclamant a la tutela judicial efectiva, que necessita
aquesta prova documental per poder presentar una demanda de modificacié6 de mesures.
Per una altra banda, també argumenta que I'accés sol-licitat no suposaria un perjudici greu
per al fill afectat, en matéria de proteccié de dades, perqué tot i ser major d’edat es troba en
una situacié de dependéncia economica del seu pare. L’informe conclou que la legislacié de
proteccié de dades no impedeix I'accés sol-licitat perqué ha de prevaldre el dret a la tutela
judicial efectiva.

Fonaments juridics

1. Competéncia de la GAIP i contingut i abast generals del dret d’accés a la informacié
publica

L'article 39.1 LTAIPBG estableix que “Les resolucions expresses o presumptes en materia
d'accés a la informacié publica i, si escau, les que resolguin el recurs de reposicié poden ésser
objecte de reclamacio gratuita i voluntaria davant la Comissié de Garantia del Dret d’Accés a la
Informacié Publica, encarregada de vetllar pel compliment i les garanties del dret d’accés a la
informacid publica que regula aquest titol”. L'article 29 RGAIP desenvolupa aquest precepte i
concreta que també poden ser objecte de reclamacio davant la GAIP les comunicacions que
substitueixin les resolucions i I'incompliment material del dret d’accés, quan aquest ha estat
reconegut expressament o presumpta. D’acord amb aquests preceptes, la GAIP és competent
per tramitar i resoldre aquesta Reclamacid, ja que es pot interpretar que deriva d’'una sol-licitud
d’'informacié publica.

Aixi mateix, la GAIP també és competent per resoldre aquest procediment, en atencié a la
naturalesa juridica de I’Administracio afectada, la Universitat de Barcelona. Aixi ho va establir el
fonament juridic 1 de la Resolucié 17/2015, de 23 de desembre, que es reprodueix tot seguit:
“Una primera qlestié que cal aclarir per resoldre la present reclamacio, que ha estat
presentada contra la Universitat de Barcelona i malgrat que aquesta no ho al-legui, és la de la

competéncia de la GAIP sobre les universitats publiques de Catalunya. L'article 3.1.c) de la Llei
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19/2014, del 29 de desembre, de transparéncia, accés a la informacié publica i bon govern
(LTAIP), estableix expressament que aquesta llei és aplicable a les universitats publiques de
Catalunya. Tanmateix, del tenor literal dels articles 73 i 74 LTAIP se’'n podria deduir que la
garantia de la reclamacié davant de la GAIP en relacié amb sol-licituds d’'accés a la informacid
publica a les universitats publiques de Catalunya resta condicionada a qué aixi ho estableixin
per conveni les universitats interessades i la GAIP. Aquests dos preceptes regulen el régim de
garanties aplicable a organismes i entitats publiques tan diversos com les entitats de dret
public, els consorcis, les societats i fundacions publiques, les universitats publiques, les
corporacions de dret public, les autoritats administratives independents i les institucions del
capitol V del titol Il de I'Estatut d’autonomia.

Es precisament en relacié amb aquests organs estatutaris (singularment el Consell de
Garanties Estatutaries, el Sindic de Greuges i la Sindicatura de Comptes) que es pot posar en
questié la possibilitat de recorrer les seves decisions en matéria d'accés a la informacié publica
davant de la GAIP, atés que l'article 23.2 i la Disposici6 addicional 4a.1 de la Llei 19/2013, de 9
de desembre, de transparencia, accés a la informacié publica i bon govern (LTAIP estatal), que
té caracter basic, estableixen que contra les resolucions dictades per, entre altres, les
institucions autonomiques analogues al Defensor del Poble, Tribunal de Comptes i Consell
d’Estat, només es pot plantejar recurs contenciés administratiu directe. Davant d’aquesta
disposicio de la llei basica, que obeeix a la finalitat comprensible de respectar 'autonomia
d'aquestes institucions de naturalesa juridica especial i caracter independent, té sentit la
previsio del legislador catala d’un conveni entre I'organisme estatutari afectat i la GAIP per
poder estendre una via de garantia del dret d’accés, com és la reclamacié davant de la GAIP,
que d'altra manera es podria entendre impedida per imperatiu de la legislacio estatal. En
aguests casos, condicionar a un conveni previ la via de la reclamacié davant de la GAIP, a més
de respectar I'autonomia de les institucions estatutaries indicades, satisfent d’aquesta manera
les finalitats que en aquest punt té la legislacié basica, suposa també una ampliacié de les
garanties del dret d’accés a la informacié publica feta per la llei catalana, en comparacié amb
les limitacions establertes per la legislacié estatal, i és precisament aquesta ampliacio dels
drets de la ciutadania d'accés a la informacié publica el que donaria legitimitat a la innovacio
efectuada per la llei autondomica. En aquest sentit, la via del conveni de l'article 74.3 LTAIP ha
servit de base perqué l'article 215.2 del Reglament del Parlament de Catalunya prevegi un
conveni amb la GAIP per tal de poder reclamar a aquesta amb motiu de sol-licituds d’informacié
adrecades a la Cambra legislativa catalana, ampliant d’aquesta manera les garanties
establertes per l'article 23.2 i la Disposicié addicional 4a.1 de I'LTAIP estatal.

A diferéncia del que passa amb els organismes citats al paragraf anterior, la llei basica de
transparéncia no conté cap limitacio que pugui afectar I'aplicacié de la garantia de la reclamacio

davant de la GAIP a les sol-licituds d’informacié a universitats publiques, autoritats
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administratives independents i corporacions de dret public; aixi les coses, la possibilitat que la
llei catalana pugui condicionar la garantia de la reclamacio a la GAIP a un conveni previ amb
aguestes entitats suposaria una restriccio de les garanties establertes a favor del dret d'accés
per part de la legislaci6 basica de transparéncia (en la mesura que el dret a reclamar, amb
caracter gratuit, davant d’'una autoritat independent com la GAIP és una garantia evident del
dret d’accés), cosa que, de ben segur, no pot haver estat la intencid del legislador catala, ja
que, segons es desprén dels debats parlamentaris, el seu capteniment era més aviat el
contrari: reforcar i ampliar el dret d'accés, respecte dels minims garantits per la legislacié
basica.

Cal entendre, per tant, que el condicionament fet per I'article 74.3 LTAIPBG de la via de la
reclamacié davant la GAIP a un conveni previ afecta només a les institucions de la Generalitat
previstes al Capitol V del Titol Il de I'Estatut d’Autonomia. Aixd no treu, naturalment, que la
GAIP pugui subscriure convenis per concretar un marc estable de relaci6 i col-laboracié, en
benefici del dret d'accés a la informacio publica, amb les universitats o qualsevol altre organ
subjecte a les reclamacions davant d'aquesta Comissi6é de Garantia.

Es pot concloure, doncs, que la legislacio de transparéncia atorga a la GAIP competéncia sobre
reclamacions en relacié amb sol-licituds d’accés a la informacié publica adrecades a
universitats publiques, a autoritats administratives independents o a corporacions de dret public
de Catalunya, com és la del cas que ara ens ocupa”.

L'article 2.c LTAIPBG defineix el dret d’accés a la informacio publica com “el dret subjectiu que
es reconeix a les persones per a sol-licitar i obtenir la informacio publica, en els termes i les
condicions regulats per aquesta llei”. Per la seva banda, I'apartat b del mateix precepte defineix
la informacid publica com “la informacid elaborada per I'’Administracié i la que aquesta té en el
seu poder com a consequéncia de la seva activitat o de I'exercici de les seves funcions, inclosa
la que li subministren els altres subjectes obligats d’acord amb el que estableix aquesta llei”.

Segons l'article 18.1 LTAIPBG, “Les persones tenen el dret d'accedir a la informacié publica, a
que fa referencia I'article 2.b, a titol individual o en nom i representaci6 de qualsevol persona
juridica legalment constituida”. | l'article 20.1 de la mateixa llei afegeix que “El dret d’accés a la
informacid publica es garanteix a totes les persones, d’acord amb el que estableix aquesta llei.
El dret d’accés a la informacio publica només pot ésser denegat o restringit per les causes
expressament establertes per les lleis”.

Aixi mateix, els apartats 2 i 3 de I'article 20 LTAIPBG estableixen els seglents requisits i criteris
per a I'aplicacié dels limits legals al dret d’accés a la informacio6 publica: “2. Les limitacions
legals al dret d'accés a la informacié publica han d’ésser aplicades d’acord amb llur finalitat,
tenint en compte les circumstancies de cada cas concret, s’han d'interpretar sempre

restrictivament en benefici d’aquest dret i no es poden ampliar per analogia. 3. Per a aplicar



GAIP

CoMIiIssI® DE GARANTIA
DEL DRET D’ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA

limits al dret d’accés a la informacié publica, I'Administracié no disposa de potestat discrecional
i ha d’indicar en cada cas els motius que ho justifiquen. En la motivacié cal explicitar el limit que

s’aplica i raonar degudament les causes que en fonamenten I'aplicacio”.

A més, els limits legals al dret d’accés a la informacié publica no son d’'aplicacié automatica i
absoluta (I'encapcalament de I'article 21 LTAIPBG es refereix expressament a que els limits
enumerats per aquest precepte “poden” dur a la denegacié de I'accés sol-licitat), de manera
que l'article 22 de la mateixa Llei requereix que siguin aplicats d’acord amb criteris de
proporcionalitat i temporalitat: “Els limits aplicats al dret d’accés a la informacié publica han
d’ésser proporcionals a I'objecte i la finalitat de proteccio. L'aplicacié d’aquests limits ha
d’'atendre les circumstancies de cada cas concret, especialment la concurréncia d'un interes
public o privat superior que justifiqui I'accés a la informacid. 2. Els limits del dret d’accés a la
informacié publica s6n temporals si aixi ho estableix la llei que els regula, i es mantenen mentre

perduren les raons que en justifiquen I'aplicacid”.

2. Sobre el dret d’accés alainformacio sol-licitada

La informacié sol-licitada (resultats econdmics i examens als quals no s’ha presentat el fill de la
persona reclamant, alumne de la Universitat de Barcelona) és informacié publica, atesa la
definicié que fa d’aquest concepte l'article 2.b LTAIPBG, que amb tota probabilitat esta en
poder de la Universitat, perqué ha de formar part de I'expedient académic de I'alumne afectat.
En conseqliéncia i en aplicacio dels articles 18.1 i 20.1 LTAIPBG, reproduits al fonament juridic
anterior, qualsevol persona ha de poder accedir-hi, llevat que concorrin limits que en determinin
la denegacio.

La Universitat ha denegat I'accés a la informaci6 publica sol-licitada, en aplicacio del seu criteri
habitual en aquesta mena de situacions, d’acord amb el qual aquesta informacié afecta les
dades personals de I'alumne afectat, que és major d’edat, i ha de prevaldre el seu dret de
protecci6 de les seves dades personals sobre el dret d’accés que puguin invocar els seus
progenitors. Cal valorar, per tant, si el dret de proteccié de les dades personals de I'alumne
invocat pot comportar la denegacio de la informacio sol-licitada.

Les dades personals en joc son les relatives al rendiment académic de I'alumne, inclosa
informacio sobre els examens als quals no s’ha presentat, que també és una dada relacionada
amb el rendiment académic. L'LTAIPBG modula el dret d’accés a informacio publica que
contingui dades personals en funcié dels tres tipus segiients de dades: dades personals
especialment protegides (les de I'article 23 LTAIPBG, a les quals no es pot donar accés, i que
sén les relatives a la ideologia, I'afiliacié sindical, la religid, les creences, I'origen racial, la salut,
la vida sexual i a la comissid d’infraccions), a les quals no es pot donar accés; dades personals

merament identificatives relacionades amb el funcionament i I'organitzacio de I'’Administracié, a
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les quals com a principi general és procedent donar-hi accés (article 24.1 LTAIPBG); i la resta
de dades personals, en relacié amb les quals I'article 24.2 LTAIPBG estableix que “es pot
donar accés a la informacioé, amb la prévia ponderacié raonada de l'interés public en la
divulgacio i els drets de les persones afectades. Per a dur a terme aquesta ponderacio s’ha de
tenir en compte, entre altres, les circumstancies segients: a) El temps transcorregut. b) La
finalitat de I'accés, especialment si té una finalitat historica, estadistica o cientifica, i les
garanties que s’ofereixin. c) El fet que es tracti de dades relatives a menors d’edat. d) El fet que
pugui afectar la seguretat de les persones”. A la vista del que s’acaba de dir, esta clar que
l'accés a les dades acadéemiques sol-licitades s’ha de regir per alld establert per I'article 24.2
LTAIPBG, és a dir: aquesta Llei autoritza accedir-hi, després de ponderar els interessos en joc.

En aplicacio de l'article 42.8 LTAIPBG (“Si la denegacio s’ha fonamentat en la proteccio de
dades personals, la Comissié n’ha de demanar informe a I'Autoritat Catalana de Proteccié de
Dades, el qual ha d’ésser emés en el termini de quinze dies”), els antecedents posen de
manifest que la GAIP ha sotmes aquest procediment a informe de 'APDCAT, que ha conclos
gue la legislacié de proteccié de dades no impedeix I'accés sol-licitat perque ha de prevaldre el
dret a la tutela judicial efectiva.

En la ponderacio requerida per l'article 24.2 LTAIPBG s’ha de tenir especialment en compte
que l'interés public inherent a I'accés a la informacié publica s’hi ha d’afegir en aquest cas el
dret constitucional d’accés a la tutela judicial efectiva, que té un especial vigor i reforca el dret
d’accés exercit, relacionat amb la legitima pretensié de la persona reclamant de promoure la
revisid de la sentencia judicial que I'obliga a contribuir significativament a les despeses
universitaries del fill, en cas que no n’obtingui un rendiment regular, de conformitat amb I'article
237-1 del Codi Civil catala. En aplicacié d’aquestes consideracions, és evident que si hom té en
compte la finalitat de I'accés (que és I'tinic criteri de ponderacié de I'article 24.2 LTAIPBG
aplicable al cas), el dret a la informacié sol-licitada esdevé refor¢at pel fet que és necessaria
perque la persona reclamant pugui exercir el seu dret a la tutela judicial efectiva, en relacié amb
la possibilitat d’instar la revisié d’'una senténcia judicial que perjudica els seus drets i interessos.

En canvi, no sembla que I'accés sol-licitat pugui causar uns perjudicis d’intensitat similar a
I'alumne afectat, que en qualsevol cas no n’ha assenyalat cap. Els antecedents posen de
manifest que se li ha donat audiéncia en aquest procediment, sense que hagi formulat cap
al-legacio, i si bé en el procediment de sol-licitud d’'informacié a la Universitat es va oposar
expressament al lliurament de la informacié sol-licitada, I'inica argumentacié formulada va ser
que el seu pare no feia cap pagament, dada que no sembla que hagi de tenir cap consideracié
en relacié amb aquest procediment, sens perjudici de les que pugui tenir en I'eventual revisié
de la sentencia judicial.



GAIP

CoMIiIssI® DE GARANTIA
DEL DRET D’ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA

A la vista de les anteriors consideracions, €s procedent declarar el dret de la persona reclamant
a la informacio sol-licitada sobre el rendiment academic i els examens als quals no s’ha

presentat, a la Universitat de Barcelona.

3. Oposici6 de I'alumne afectat

Els antecedents posen de manifest que I'alumne afectat per la Reclamaci6 en la fase de
tramitacié de la sol-licitud d'accés a la informacid publica davant de la Universitat es va oposar
expressament al lliurament al seu pare de les dades de rendiment academic sol-licitades. Tot i
que aquest alumne, en la seva condicid de tercera persona afectada, també ha estat convidat a
participar a la Reclamacio i ha refusat la notificacio, la Comissié ha de valorar les
conseqliéncies juridiques que escau atribuir a la seva oposicié manifestada en fase de
tramitacio de la sol-licitud.

L'oposicid indicada no té efectes impeditius de I'accés sol-licitat, perqué les sol-licituds d’accés
a la informacié publica s’han de resoldre d’acord amb les determinacions legals i no en funcié
de les manifestacions de voluntat de les terceres persones afectades, que homés poden ser
determinants per autoritzar I'accés a les seves dades personals especialment protegides, que

no és el cas.

Nogensmenys, I'article 34.3 LTAIPBG estableix que “si la resolucié és estimatoria de la
sol-licitud i hi ha hagut oposicié de tercers, I'accés a la informacié només es pot fer efectiu una
vegada ha transcorregut el termini per a interposar recurs contenciés administratiu sense que
s’hagi formalitzat o, en cas que s’hagi presentat aquest recurs, si no s’ha acompanyat de
peticié de mesures cautelars de suspensio o s’ha resolt aquest incident mantenint I'executivitat
de I'acte administratiu”. L'article 34.2 RGAIP estén els efectes indicats d’aquesta oposicio al
procediment de reclamacid, de manera que aquesta Resolucié no sera executiva fins que no
hagi transcorregut el termini per impugnar-la en via contenciés administrativa i, en cas de
presentar un recurs d’aguesta naturalesa, no s’hagin demanat mesures cautelars de suspensio.

Per tant, la resolucié estimativa que s’adopta en aquest procediment no té efectes fins que no
s’acompleixin les condicions d’executivitat previstes pels preceptes indicats al paragraf anterior.

4. Seguiment de I’'execucio

L'article 43.5 LTAIPBG estableix que “I’Administracié ha de comunicar a la Comissio les
actuacions fetes per a executar els acords de mediacio i per a donar compliment a les
resolucions dictades per la Comissid”. Sobre la base d’aquestes comunicacions i de les
efectuades per les persones interessades, la GAIP ha de fer seguiment del compliment de les
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seves resolucions, d’acord amb el que preveuen els articles 48 i 49 RGAIP i I'apartat 30 del seu
Manual de reclamacio, i pot adoptar les mesures que s’hi preveuen en cas d’incompliment.

L'article 43 LTAIPBG estableix que si ’Administracié incompleix el termini establert pels acords
de mediacid o per les resolucions de la GAIP per lliurar la informacio reclamada, les persones
interessades ho poden comunicar a la Comissié perquée aquesta en requereixi el compliment; la
desatenci6 d’aquest requeriment, vista la remissié expressa feta a aquest precepte per l'article
77.2.b LTAIPBG, ha de ser qualificada d'infraccié6 molt greu amb relaci6é al dret d'accés a la
informacid publica (que pot ser sancionada de conformitat amb els articles 81 i 82 LTAIPBG).
L'article 49.2 RGAIP preveu que, als efectes anteriors, la Comissié pot posar aquests fets en
coneixement dels organs competents per ordenar la incoacié del procediment sancionador

corresponent a que fa referéncia I'article 86 LTAIPBG.

Aixi mateix, I'article 25.2.k RGAIP preveu la publicacié en el web de la Comissio dels casos que
els seus requeriments han estat desatesos pels subjectes obligats.

5. Publicitat de les resolucions de la GAIP

L’article 44 LTAIPBG preveu que les resolucions de la GAIP s’han de publicar en el portal de la
Comissio previst a 'article 25 RGAIP, amb la dissociacio prévia de les dades personals.

Resolucié

Sobre la base dels antecedents i fonaments juridics exposats, el Ple de la GAIP, en la sessid
de 19 de novembre de 2020, resol per unanimitat:

1. Estimar la Reclamaci6é 554/2020 i declarar el dret de la persona reclamant a la informacio
sol-licitada sobre el rendiment académic del seu fill, inclosos els examens als quals no s’ha
presentat.

2. Requerir a la Universitat de Barcelona que lliuri a la persona reclamant la informacio
indicada a I'apartat 1 dins del termini maxim de deu dies, comptats a partir del moment que
venci la demora prevista per I'article 34.3 LTAIPBG. Als efectes d’aquest procediment, la
demora indicada finira 'endema del compliment del termini de dos mesos des de la data
de notificacio de la Resolucié a la tercera persona afectada, llevat que aquesta hagi
acreditat a la GAIP la presentacié d’'un recurs contenciés administratiu contra ella, amb
peticid de mesura cautelar de suspensio, i aixi ho indicara la GAIP a la Universitat.

3. Requerir a la Universitat de Barcelona a informar la GAIP, dins del termini dels quinze dies
seglients a la demora indicada a I'apartat anterior, de I'6rgan o la persona responsable del
compliment d’aquesta Resolucid, aixi com de les actuacions dutes a terme per complir-la.
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4. Convidar a la persona reclamant que informi a la GAIP de qualsevol incidéncia que es

produeixi amb motiu del compliment d’aquesta Resolucié.

5. Declarar finalitzat el procediment relatiu a la Reclamacié 554/2020 i disposar la publicacié

d’aquesta resolucio al web de la GAIP.

Elisabet Samarra Gallego

Presidenta

Els terminis establerts en aquesta Resolucio per lliurar la informacié s’han de comptar en dies habils (descomptant
festius i dissabtes) i si no s’especifica una altra cosa comencen a partir de I'endema de la recepci6 de la seva
notificacio per I'Administracié reclamada.

L’Administraci6 obligada pot sol-licitar a la GAIP I'ampliacié del termini atorgat per fer efectiu el lliurament de la
informacié Aquesta sol-licitud només pot ser admesa a consideracio si és notificada a la GAIP abans que fineixi el
termini fixat a la Resolucid, i s’ha de fonamentar en circumstancies que no hagin pogut ser tingudes en compte per la
Comissio abans de dictar la seva Resolucié. La GAIP Gnicament atorgara I'ampliacio sol-licitada, després d’informar-ne
a la persona reclamant, si I’Administracié obligada ha justificat de forma precisa i consistent la seva necessitat.

Si I'’Administracio obligada no lliura la informacioé dins del termini establert per aquesta Resolucio, la persona reclamant
pot posar-ho en coneixement de la GAIP, preferentment per correu electronic adrecat a gaip@gencat.cat, per tal que la
Comissio en requereixi el compliment. Mentre no s’acompleixi plenament la Resolucid, la Comissié difondra al seu web
www.gaip.cat I'incompliment de I’Administracié obligada, d’acord amb I'article 25.2.k RGAIP.

Si ’Administracio desatén el requeriment d’execucio que li adreci la GAIP, la Comissi6 posara els fets en coneixement
de I'drgan competent, d’acord amb allo previst per 'article 86 LTAIPBG, i li sol-licitara la incoacié d'un procediment
sancionador per infraccié molt greu amb relaci6 al dret d’accés a la informaci6 publica, a 'empara de I'article 77.2.b
LTAIPBG.

Tot aix0 sens perjudici que la persona reclamant pugui, considerant que aquesta Resolucié és un acte administratiu
declaratiu de drets que vincula I'’Administracié, requerir-ne la seva execucio davant dels Tribunals, a I'empara de
I'article 29.1 de la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa. Aquesta accio6 es
pot interposar després que hagin transcorregut tres mesos des que la persona afectada ha reclamat formalment i
directament a I’Administracié el compliment d’aquesta Resoluci6.

Contra aquesta resolucio, que posa fi a la via administrativa, es pot interposar recurs contenciés administratiu davant el
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya en un termini de dos mesos, a comptar de I'endema de la notificacié de la
resolucid, d’acord amb la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa.
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